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								ARKUSZ RECENZENTA





Artykuł nr:PE
Tytuł: 

Proszę zaznaczyć odpowiedzi na pytania oceną od 0 do 10.

1. Czy artykuł jest zgodny z profilem i tematyką PE: 
2. Czy poziom ogólny artykułu jest zgodny ze standardami PE: 
3. Czy tematyka artykułu jest oryginalna
a. w odniesieniu do stanu wiedzy na świecie: 
b. w odniesieniu do stanu wiedzy w kraju: 
c. w odniesieniu do innych prac Autora:
4. Czy konkluzje pracy poparte są odpowiednimi wynikami eksperymentów, obliczeniami numerycznymi bądź rezultatami cytowanymi przez Autora: 

5. Czy praca napisana jest merytorycznie spójnie oraz poprawnie pod względem językowym i gramatycznym: 

6. Czy terminologia, wzory, rysunki, oznaczenia użyte w artykule są poprawne: 

7. Czy literatura jest aktualna, wystarczająca i cytowana jest prawidłowo: 

8. Czy tytuł i streszczenie dobrze odzwierciedla treść pracy:

9. Ogólna ocena artykułu
		a. bardzo dobry:
		b. dobry:
		c. przeciętny:
		d. słaby: 
		e. zły:

10. Konkluzja
a. praca może być wydrukowana w postaci dostarczonej przez autora
b. może być wydrukowana po wprowadzeniu poprawek (bez powtórnej recenzji)
c. praca może być wydrukowana pod warunkiem że Autor znacząco poprawi tekst (będzie ponownie recenzowana) 
d. nie powinna być drukowana (w aktualnej wersji)

Niniejszym oświadczam, że nie występuje konflikt interesów pomiędzy mną a autorem (autorami) powyższej pracy, za który uznaje się zachodzące między recenzentem a autorem:
1. bezpośrednie relacje osobiste (pokrewieństwo, związki prawne, konflikt),
1. relacje podległości zawodowej,
1. bezpośrednia współpraca naukowa w ciągu ostatnich dwóch lat poprzedzających przygotowanie recenzji.
Ewentualne szczegółowe uwagi proszę umieścić po drugiej stronie arkusza.
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